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研究项目 成果创新度的评价方法

张 兴 ` 纪 军 过增元 `

清华大学工程力学系 , 热科学与动力工程教育部重点实验室 , 北京

国家 自然科学基金委员会工程与材料学部 , 北京

摘 要」 为了半定量地评价研究项目 成果的创新性 ,本文从创新的类型 、层次和性质 个方面

提出了一种 维评价方法 ,它能够有助于项 目申请或项 目成果的创新程度的评价 。
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人们已经知道研究项 目 成果的创新性可以分

为 类 原始创新 、集成创新和引进消化再创新 。对

我国来讲这 类创新都需要 ,都很重要 。显然 ,原始

创新的难度更高 ,而且 目前原始创新更为缺乏 。

要判断某个研究项目 成果创新程度 ,光靠分类

是不够的 ,还要看该项 目 成果创新的层次 ,第一层

次是指在某个具体问题上创新 第二层次是指在某

个研究方向上的创新 最高层次则是指在某个研究

领域上的创新 。此外 ,还需要区分创新的性质 是改

进型创新 ,是填空型创新还是颠覆型创新 。因此 ,建

议通过建立一个如图 所示的半定量的 维评价方

法 ,来判断研究项 目 研究成果的创新程度 。

个项目 成果的综合创新程度 ,可由 个坐标所处档

次创新分的乘积确定 ,如表 所示 。根据 个综合

创新等级分 ,又可分为 个创新等级 综合创新分为

, , , 分为初等创新 , , 分为中等创新 ,

, 分为重大创新 。

表 创新等级评价表

综合分

初等

中等

高等

层次

性质

图 创新研究 维评价

每维有 个档次 ,对应的创新分为 , , 分 ,某

当然 ,一个项目的创新程度很难用分数来定量判

断 ,例如综合创新 分不一定比 分 ,甚至不一定比

分创新程度高 ,但肯定比 分或 分的创新程度高 。

另外 ,如果对某个项目的创新性很难确定处在某个档

次 ,也可取两个档次的中间值 ,如 分 , 分 ,这样

就有更多的综合创新等级分 。例如 , 分属于初等

创新 , 分 , 分等属于中等创新 ,或 分 , 分等

属于高等创新 。由于衡量项 目的创新程度主要看处

在哪个等级 ,这就是半定量的评价方法 。

采用该方法 ,尝试对 年国家 自然科学基金

传热传质学方向的资助 重点和面上 课题进行了评

价 ,按作者的认识 ,属于初等创新的占 ,中等创

新的占 ,未能有重大创新 。当然 ,除了申请项

目外 ,这种半定量的评价方法 , 对项目成果的创新

程度的评价亦有所帮助 ,也可供申请人对 自己申请

项目创新性判断时作参考 。
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论坛取得的共识与建议

经过热烈而深人的讨论 ,论坛在我国科研诚信

现状 、学术不端行为的成因以及如何有效遏制和防

范学术不端行为等方面达成了原则性的共识 ,并提

出了许多有价值的建议

目前我国的科研诚信建设已经开始起步 ,

学术不端行为查处与惩罚的相关体制机制已着手建

立 ,尽管学术不端行为没有得到完全性和根本性的

解决 ,但严肃惩处的高压态势已经形成 。

学术不端行为的产生原因较为复杂 ,既有

宏观上的文化氛围及管理体制问题 ,也有微观上的

能力及个性问题 ,但我国的科研评价体制无疑是其

中的主要原因之一 ,加快改革我国 目前的科研评价

体系 ,对科技工作者进行长期评定和实质性评定 ,减

少过度考核和过度激励至关重要 。

应建立切实可行的学术不端防范机制 ,包

括设立机构 、健全制度 、制定查处办法 、建立公开透

明的举报渠道和查处程序 。项 目管理机构应建立起

公正的评审机制 ,期刊要规范用稿机制 ,学术界要接

受全社会的监督 。

加强教育是科研诚信建设和学术不端行为

防范的最根本解决之道 。当前 ,加强科研诚信教育

刻不容缓 。
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